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GRAD ZLATAR
GRADSKO VIJECE

PREDMET: Prijedlog Gradskom vije¢u Grada Zlatara za donoSenje Odluke o brisanju
predbiljezbe na nekretnini

Temeljem clanka 28. Poslovnika Gradskog vije¢a Grada Zlatara (,,Sluzbeni glasnik
Krapinsko-zagorske zupanije* br. 27/13) dostavlja se na raspravu i usvajanje prijedlog Odluke
o brisanju predbiljezbe na nekretnini.

Marijan Purek, Zlatar, Zagrebacka 2 je dostavio Gradskom vije¢u Grada Zlatara
prijedlog za donosenje Odluke o brisanju predbiljezbe na nekretnini (u prilogu).

Dopisom punomoc¢nik Grada Zlatara odvjetnik Josip Petrovi¢ (u prilogu) iznosi
misljenje da s davanjem brisovnog ocitovanja treba pricekati dok postupak bude pravomoc¢no
okoncan.

Nastavno na prije navedeno predlaze se Gradskom vije¢u donoSenje akta u prilogu.

GRADONACELNICA
Jasenka Augustan-Pentek, oec.

Prilozi:
- dopis Marijana Pureka
- dopis odvjetnika Josipa Petrovi¢a



Na temelju ¢lanka 48. stavka 3. Zakona o lokalnoj i podru¢noj (regionalnoj) samoupravi
("Narodne novine™ broj 33/01, 60/01 - vjerodostojno tumacenje, 129/05, 109/07, 125/08,
36/09, 150/11, 144/12, 19/13 i 123/17) (dalje u tekstu: Zakon) i ¢lanka 27. Statuta Grada
Zlatara (,,Sluzbeni glasnik Krapinsko zagorske zupanije broj 36A/13 i 9/18), Gradsko vijece
Grada Zlatara na------- sjednici odrzanoj ------------- 2018. godine donosi

ZAKLJUCAK
o donosenju Odluke o davanju brisovnog oc€itovanja na nekretnini

l.
Grad Zlatar ¢e pricekati s donoSenjem Odluke o davanju brisovnog ocitovanja dok
postupak bude pravomo¢no okoncan.

I.
Grad Zlatar ¢e po pravomo¢nom okoncanju postupka razmotriti da li ¢e ostvariti
imovinsko-pravni zahtjev u parnici i u kojem iznosu.

V.
Ova Odluka stupa na snagu dan nakon donosenja, a objavit ¢e u ,,Sluzbenom glasniku
Krapinsko-zagorske zupanije®.

GRADSKO VIJECE GRADA ZLATARA

KLASA: 940-01/18-01/04
URBROJ: 2211/01-01-18-
Zlatar,
PREDSJEDNIK

Krunoslav Klancir, dipl.ing.agr.



Marijan Durek

Zlatar, Zagrebacka 2

Mob.: 098/251 626

Zlatar, 19. ozujak 2018. godine

GRAD ZLATAR

Gradsko vijece grada Zlatara

Park hrvatske mladezi 2

PREDMET: PRIJEDLOG GRADSKOM VIJECU GRADA ZLATARA NA DONOSENJE
ODLUKE O BRISANJU PREDBILJEEBE NA NF;KRE_"\I‘NiNI

Zbog izmjenjenih okolnosti nakon 7albenog postuka na nepravomocnu prc.ﬂiudu Zupanijskog suda u

Zagrebu br. 6 K-US-7/12 od 5. lipnja 2013. godine.. predlazem da se ishodi upis brisanja predbiljezbe

saloznog prava novéane trazbine od 23.738.116.57 kn na mojoi nekretnini_upisanoj u z.k.ulozak broj

2133 k.o. Zlatar, &kbr. 51/1 dvoridte i zgrada povrsine 211 &hv. podulozak 1, 1. etaza 6268/10000. stan na

prvom katu zgrade ukupne poviSine od 199.47 m2. podrum ukupne povrine 29.84 m2 i tavan ukupne
povriine 53.43 m2, te garaza povrsine 14.25 m2. kao suvlasnidtvo u ¥z dijela.

Obrazlozenje

Grad Zlatar zastupan po gradonaceniku Stanku Majdak 31. listopada 2014. godine KLASA: 711-
01/13-01/01 i URBROJ: 2211/01-02-14-28 podnio je Opéinskom sudu u Zlataru prijedlog za osiguranje
odredivanjem prethodne mjere predbiljeZbe zaloznog prava na mojoj nekretnini z. k. ulozak broj 2133 k.
o. Zlatar radi osiguranja nov&ahe traybine od 23.738.116.57 kuna - nepravomocna presuda Zupanijskog
suda u Zagrebu br. 6 K-US-7/12 od 5. lipnja 2013. godiric, §to je Opéinski sud u Zlataru proveo rjeSenjem
o osiguranju Posl. broj: 1. Ovr-750/14-2 od 13. studenog 2014. godine. N

Vrhovni sud RH je svojom PRESUDOM 1 RIESENJEM broj: 1 K#-Us 105/13-6 od 2. lipnja
2016. godine ukinuo prvostupanjsku presudu Zupanijskog suda u Zagrebu br. 6 K-US-7/12 od 5. lipnja
2013. godine u odnosu na kaznena djela iz tlanka 337. st. 4. Kaznenog zakona i ¢l. 312, st 2. Kaznenog
sakona §to se odnosi 1 na pla¢enje odstete Gradu Zlataru u iznosu od 23.738.116,57 kuna, te je predmet u
tom dijelu uputio prvostupanjskom sudu {j. Zupanijskom sudu u Zagrebu na ponovno sudenje 1 odluku.

U ponovljenom sudskom procesu koji je zapoteo 26. sijetnja 2017. godine, tijekom rasprave
USKOK je odustao od optuznice u visini Stete od 23.738.116.57 i podnio novu optuznicu broj K-US-
1139/09 od 6. oZujka 2017. godine za prouzro¢enenje $tete Gradu Zlataru u iznosu od 8.029.489,79 kuna.
7upanjski sud u Zagrebu utvrdio je, da ja nisam postupio sa namjerom da ostetim Grad Zlatar jer su sva
finaricijska sredstva iskoristena za potrebe i korist Grada Zlatara. Temeljem toga Zupanijski sud u
Zagrebu nepravomoénom presudom pod brojem 6 K-Us-25/16 od od 13. srpnja 2017. godine slijedom
¢lanka 337. stavak 1.1 4. KZ/97 oslobodio me optuZbe za potinje stete Gradu Zlataru u visini  od
8.029.489,79 kuna. (Grad Zlatar posjeduje nepravomocnu presudu Zupanijskog suda u Zagrebu od 13.
srpnja 2017. godine)

Iznesene &injenice u obrazloZenju prijedloga smatram bitnin. zbog kojih Grad Zlatar treba
ishoditi upis brisanja_predbiljezbe zalo7nog prava novéane trazbine od 23.738.116.57 kn na mojoj
nekretnini upisanoj u zk.ulozak broj 2133 k.o. Zlatar, &kbr. 51/1 dvoridte i zgrada povrsine 211 ¢hv.
podulozak 1. 1. etaza 6268/10000, stan na prvom katu zerade ukupne povrsine od 199.47 m2. podrum
ukupne povrsne 29.84 m2 i tavan ukupne povrsine 53,43 m2. te garaza povrSine 1425 m2, kao
_ suvlasni§tvo u ¥; dijela. '

Ovaj prijedlog podnosim Gradskom vijefu Grada Zlatara, da_svojom odlukom omogudi
brisanije predbiljezbe na nekretnini kako bi se izbjegli sudski postupei i trofkovi tih postupaka.




ODVJETNIK Josip Petrovic¢

49250 Zlatar, Kastelska 4

OIB: 30678123670, tel/fax: 049 466084, mob. 098 92 99930, e-mail: josip.petrovic@gmail.com, IBAN: HR4623600001102350028

Zlatar, 5. travnja 2018. godine.

‘qu Petrovi¢ GRAD ZLATAR
9250, Kastelska v
G n/p gradonacelnica

Postovana,

Sukladno dogovoru dostavljam Vam svoje misljenje vezano uz prijedlog gosp. Marijana
Dureka upuéenog dana 19. ozujka 2018.gradskom vije¢u Grada Zlatara radi dono$enja odluke o
brisanju predbiljezbe na nekretnini.

Moje misljenje glede prijedloga gosp. Dureka je slijedece.
Smatram da bi u_ovom trenutku jo§ bilo preuranjeno udovoljiti njegovom zahtjevu za

davanje brisovnog ocitovanja za brisanje zaloznog prava na njegovoj nekretnini upisanoj u zk.
ul. 2133 k.o. Zlatar.

Naime. presuda Zupanijskog suda na koju se poziva (K-US-25/16 od 13. srpnja 2017), a
kojom je gosp. Purek osloboden da bi pocinio kazneno djela iz ¢l. 337. st.4. i ¢l. 312. st.2. KZ-
a- nije pravomoéna. tako da je i u pogledu te presude moguce da ju Vrhovni sud ukine i
predmet vrati na ponovno sudenje.

U ovom predmetu Grad Zlatar je prvotno postavio imovinsko pravni zahtjev na iznos od
23.738.116.57 kuna (zahtjev podnesen 3. lipnja 2013) i tu je Purek djelomi¢no u pravu kad
kaze da se ovaj postupak vise ne vodi za taj iznos nego za manji od 8.029.489.79 kuna.
medutim. u eventualno ponovljenom postupku sud moze ponovno odlucivati o imovinsko
pravnom zahtjevu kakav je postavljen —dakle 23.738.116.57 kuna (ako u meduvremenu ne
bude umanjen u eventualno ponovljenom postupku).

Osim toga. ovom zadnjom presudom (nepravomoc¢nom!) sud je uputio Grad Zlatar da
imovinsko pravi zahtjev potrazuje u parnici (dakle u posebnom postupku) i ta mogucnost i dalje
postoji za Grad Zlatar i to za iznos za koji je postavljen imovinsko pravni zahtjev
23.738.116,57 kuna.

Dakle, smatram da sa davanjem brisovnog o€itovanja. treba pric¢ekati da postupak bude
pravomocéno okonéan te tek nakon toga razmotriti da li ¢e grad ostvarivati imovinsko pravni
zahtjev u parnici i u kojem iznosu. pa eventualno onda smanjiti zalozno pravo na taj manji
iznos odnosno dati brisovno o¢itovanje gosp. Pureku.

Napominjem osobito da je gradansko pravna odgovornost ,Sira* od kazneno pravne
odgovornosti tako da ¢ak i u situaciji kada je okrivljenik (u ovom slucaju gosp. Durek)
osloboden optuzbe u cijelosti ili u jednom dijelu. ostecenik (u ovom slu¢aju Grad) moze uspjeti
s ostvarivanjem imovinsko pravnog zahtjeva u gradanskom postupku.



Ukoliko bi Grad sada udovoljio zahtjevu gosp. Pureka onemogucio bi eventualnu
naplatu svog imovinsko pravnog zahtjeva ostvarenog u mogucoj parnici koja bi slijedila iza
konkretnog kaznenog postupka.

U svakom slucaju. prije ove odluke trebali bi razmotriti buduce ponasanje Grada u
kaznenom predmetu pred ZS ukoliko se isti nastavi. odnosno Grad bi trebao zauzeti stav da li
Ce ostvarivati imovinsko pravni zahtjev u parnici ukoliko bude potvrdena oslobadajuca presuda.

S postovanjem.
Josip Petrovié, odvj.




